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争议解决法律热点问题

香港国际仲裁中心仲裁规则修改及其对中国内地当事人的影响

2013 年 6 月 12 日，香港国际仲裁中心正式发布了

2013 版《香港国际仲裁中心机构仲裁规则》（以下简

称“新《规则》”）。新《规则》将于 2013 年 11 月 1

日起生效，届时将取代此前已经运行五年的 2008 年

仲裁规则（以下简称“旧《规则》”）。根据香港国际

仲裁中心的介绍，新《规则》延续了仲裁中心颇具

特色的“轻度管理”模式，力求在强调当事人意思

自治的框架内提供高效的机构协助。新《规则》的

修订在一定程度上为中国内地当事人参与仲裁提供

了便利，对中国内地当事人更有吸引力。

一、新《规则》的主要修改内容

1. 强化追加新当事人的机制

旧《规则》仅规定仲裁庭有权在一方当事人提

出请求时，追加一名或多名第三人为仲裁当事

人，前提是第三人和请求一方均书面同意追加。

但是，当事人之外的第三人无法主动提出追加

其自身为仲裁当事人的申请。

而新《规则》规定，希望追加第三人为仲裁当

事人的一方当事人，以及希望自己作为新增当

事人加入仲裁的第三人，均可以提交追加当事

人的申请。根据新《规则》第 27 条规定，仲裁

庭收到当事人或第三人的申请后，如认为仲裁

协议表面上看同时约束新增当事人，仲裁庭有

权允许在仲裁程序中追加新增当事人。

此外，新《规则》第 27.8 条还规定，若当事人

或第三人在仲裁庭组成之前提出申请，香港国

际仲裁中心本身也有权初步决定追加当事人。

2. 增加仲裁案件合并的机制

与旧《规则》相比，新《规则》增设了仲裁合

并的机制。

新《规则》第 28 条规定，仲裁庭有权基于当事

人的申请，在下列条件满足时，决定将正在进

行的两个或多个仲裁合并：1）当事各方均同意

合并；2）或各仲裁中的所有请求均依据同一仲

裁协议提出；3）或尽管各仲裁请求分别依据一

个以上的仲裁协议提出，但这些仲裁中存在相

同的法律或事实问题，请求救济的权利均涉及

或源于同一交易或同一系列交易，且香港国际

仲裁中心认定各仲裁协议彼此兼容。

同时，根据新《规则》第 28.6 条的规定，如发

生仲裁合并，被合并之仲裁的所有当事人应视

为已放弃提名仲裁员的权利，且香港国际仲裁

中心可撤销对任何已获提名或确认的仲裁员的

指定，在此情况下，香港国际仲裁中心应为合

并后的程序指定仲裁庭。

新《规则》第 28 条还规定，源于或涉及多于一

份的合同的请求可在单个仲裁中提出，但前提

是各仲裁协议应分别约束仲裁所有当事人、各

仲裁协议涉及共同的法律或事实问题，请求救

济的权利均涉及或源于同一交易或同一系列的

交易，且请求所依据的仲裁协议彼此兼容。我

们理解，这可以视为当事人在启动仲裁程序时

就将两个以上的仲裁案件“合并”。



3. 完善临时措施制度

旧《规则》仅规定仲裁庭有权基于当事人的请

求，指令必要或适当的临时措施，未规定当事

人能否 仲裁庭组成前申请由香港国际仲裁中心

采取临时措施。而随着当事人对仲裁程序日益

增长的信心，越来越多的当事人希望仲裁机构

能够在仲裁庭组成前有效地处理临时措施申

请。为回应当事人的上述需求，新《规则》规

定，当事人在仲裁庭组成前也有权申请由香港

国际仲裁中心采取相关临时措施，并规定，该

等临时措施需通过“紧急仲裁员程序”执行。

根据新《规则》第 23.1 条规定，仲裁庭组成前，

当事人可以按照新《规则》之附录 4 的规定申

请紧急临时或保全性救济。

新《规则》之附录 4“紧急仲裁员程序”第 1

条规定，申请紧急救济的当事人可于提交仲裁

通知的同时或之后，但在仲裁庭组成前，向香

港国际仲裁中心提交指定紧急仲裁员的申请。

根据第 5 条规定，若香港国际仲裁中心决定接

受申请，应在收到申请与预付款后两日内指定

紧急仲裁员。第 11 条规定，紧急仲裁员可以其

认为适当的方式进行紧急救济程序，且必须确

保当事人就申请有合理的机会陈述意见。此外，

紧急仲裁员必须在香港国际仲裁中心向其移交

案件之日起 15日内就当事人提出的申请作出决

定、指令或裁决。上述期限可以根据当事人的

约定，或基于香港国际仲裁中心的决定延长。

另外，据香港国际仲裁中心披露，香港的《仲

裁条例》也在酝酿修订，以明确裁定的紧急措

施可在香港强制执行，从而为紧急仲裁员程序

提供保障。

4. 调整简易程序的适用方式和适用范围

新《规则》将适用简易程序案件的争议金额门

槛从旧《规则》规定的 250,000 美元提高到

25,000,000 港币（折合约 300 多万美元），扩大

了简易程序的适用范围。

根据旧《规则》，只要争议金额小于 250,000 美

元，仲裁庭就自动适用简易程序审理案件，除

非当事人另有约定，或仲裁中心秘书处视案件

情况而做出不同决定。

新《规则》第 41 条将简易程序的适用方式调整

为选择适用，即仲裁庭只能在当事人提出书面

申请之后才能决定适用简易程序，且当事人只

能在争议金额小于 25,000,000 港币，或双方均

同意适用简易程序，或出现特别紧急的情况时，

才有权提出书面申请。

5. 调整仲裁费用上限

根据旧《规则》，仲裁庭向当事人收取的仲裁费

用应根据当事人的选择，按照争议金额或者按

小时费率收取。

新《规则》仍延用这一收费方式，但又规定，

如当事人选择按照小时费率计算仲裁费用，仲

裁员的费率不得超过新《规则》设定的上限，

除非当事人另有约定。根据香港国际仲裁中心

官方网站公布的信息，自 2013 年 11 月 1 日起，

仲裁员费率上限为每小时 6,500 港币，仲裁庭秘

书费率上限为每小时 2,500 元港币。

6. 改进仲裁员任职条件

新《规则》采用了仲裁员标准任职条件。根据

新《规则》第 11.4 条规定，仲裁人选在被确认

前应签署一份声明，确认其有处理争议的时间，

及其公正性与独立性，且应披露任何可能导致

对其公正性和独立性产生合理怀疑的情况。这

一规定在一定程度上能够加强仲裁员的公正与

独立，更有利于案件的公平解决。

二、新《规则》对中国内地当事人的影响

总体来说，新《规则》的变化进一步体现了香

港国际仲裁中心在保障当事人意思自治与仲裁

效率相互平衡方面的努力。前述变化为中国内

地当事人参与在香港进行的仲裁案件提供了便

利，也有利于当事人节省仲裁成本。

首先，新《规则》有关当事人追加以及仲裁案

件合并的最新规定使当事人有机会通过一个仲

裁案件一并解决所有相关合同引发的争议。近

年来，国内很多与外商投资有关的纠纷呈现出

多主体、多合同、多仲裁协议的特点。例如，

有相当一部分股权转让纠纷案件、投资纠纷案

件等都涉及多方当事人和多方合同，如果分别

在不同的仲裁案件中处理，不仅会拖延当事人

解决争议的进程，也不便于仲裁庭查明案件事

实。而且，不同的仲裁庭对相同或相近的案件

会作出不尽相同的裁决。对许多中国内地当事

人而言，这一变化为涉及多方当事人的复杂合

同纠纷提供了纠纷解决的便利，由此也能提高



仲裁效率、节省当事人的仲裁成本。根据新《规

则》的规定，当事人可以在提起仲裁前将数个

相关仲裁协议引发的争议作为一个仲裁提起，

也可以在仲裁庭成立前或成立后申请增加仲裁

当事人，或由第三人自己申请作为仲裁当事人

加入仲裁，还可以在仲裁过程中请求将数个仲

裁案件合并为一个案件。

其次，新《规则》对临时措施的完善使当事人

有机会提交仲裁申请的同时申请临时措施、在

仲裁庭组成前通过“紧急仲裁员程序”保全自

己的利益。值得注意的是，于 2012 年修改的中

国《民事诉讼法》也允许利害关系人在提起仲

裁前向法院申请行为保全、证据保全等临时措

施，但规定利害关系人只能向有管辖权的人民

法院提出申请，即在中国有权决定是否采取仲

裁前临时措施的权力专属于人民法院。但需要

说明的是，由于目前在中国执行利害关系人根

据中国《民事诉讼法》向法院提出的仲裁前临

时措施申请都还没有任何成功的先例，因此在

中国执行香港国际仲裁中心做出的临时措施决

定可能会面临更多的困难。况且，中国内地的

法律以及中国大陆与香港之间的双边司法协助

协定尚未规定内地法院有权执行香港仲裁机构

作出的临时措施决定，故紧急仲裁员根据新《规

则》作出的相关临时决定能否得到 中国内地法

院的执行仍是未知数。不过相关临时措施在香

港当地的执行应该不存在法律上的阻碍，故如

果被采取临时措施的当事人一方或其财产位于

香港，这一变化显然是积极的。

再次，新《规则》将简易程序的适用范围扩大，

使得部分案件能够通过更为迅捷的方式得到解

决。新《规则》还将简易程序由原来的自动适

用变更为由当事人选择适用，更加尊重当事人

的意思自治。此外，根据新《规则》的规定，

如无例外情况，适用简易程序审理的案件应在 6

个月内审结，这对于较为注重纠纷解决效率的

中国内地当事人而言，也应该广受欢迎。

最后，新《规则》的很多变化都能够为当事人

节省仲裁费用，这对于尤为注重控制仲裁成本

的中国内地当事人而言，无疑是个好消息。第

一，仲裁的合并使当事人有机会将多个纠纷合

并在一个仲裁案件中解决，香港国际仲裁中心

也将按照一个仲裁案件收取仲裁费用，由此能

够为当事人节省大量仲裁成本。第二，简易程

序的扩大适用在一定程度上能够起到节约仲裁

成本的效果。根据新《规则》，简易程序应由独

任仲裁员审理，且一般情况下应当在 6 个月内

审结，这对于简易程序中选择按照小时费率缴

纳仲裁费的当事人而言，显然会节省仲裁成本。

第三，新《规则》为仲裁员和仲裁秘书的小时

费率设定了上限，避免天价费率出现，也使当

事人能够预见到仲裁成本的上限。对仲裁当事

人而言，这些变化使当事人有机会视案件的实

际情况选择适合自身的收费方式，以节省仲裁

成本，提高纠纷的解决效率。

三、结语

近年来，随着与中国有关的跨国交易及跨国投

资活动的增长，与中国有关的跨国纠纷越来越

多，选择香港作为仲裁地的中国内地当事人也

日益增长。新《规则》的修改兼顾效率与当事

人意思自治，使仲裁程序更为灵活，在一定程

度上顺应了中国内地当事人的需求，也更能为

中国内地的当事人接受。但新《规则》的一些

变化能否在中国内地得到有效执行 ，尤其是相

关临时措施能否得到中国内地法院的执行 ，仍

需拭目以待。
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